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Not 99. Ansokan av E Sabel AB om resning i mal ang forelaggande enligt lagen
om paféljder och ingripanden vid olovligt byggande m m (LPI). — Byggnads-
namnden i Pited kommun avslog den 17 maj 1983 en ansdkan frdn K Sabel AB om
byggnadslov for ianspraktagande av byggnad pa fastigheten Ojebyn 116:1 for
indamal (forvaring och forsdljning av livsmedel m m) som stred mot géallande
stadsplan och planbestimmelser. Den | november 1983 beslét ndmnden, med
stod av 15 och 17 §§ LPI, att foreldgga E Sabel AB, som dgde fastigheten, att vid
vite av 10 000 kr vidta pa bolaget sdsom fastighetsdgare ankommande &tgéarder
varigenom pagiende forsdljningsverksamhet i byggnaden skulle upphora senast
inom en manad fran det bolaget fatt del av beslutet. — E Sabel AB anfdrde besvir
mot byggnadsnamndens beslut av den 1 november 1983. Lansstyrelsen 1 Norrbot-
tens 1an dndrade i beslut den 7 december 1983 inte det overklagade beslutet.
Kammarritten i Sundsvall limnade av bolaget anforda besvdr utan bifall och
regeringsritten beslot den 14 november 1985 att inte meddela provningstillstind.
— I ansokningen yrkade bolaget att kammarrdttens dom skulle upphévas och
anférde i huvudsak foljande: 1 drendet foreldg nya omstdndigheter och bevis.
Byggnadsnamnden i PiteA kommun hade ndmligen den 7 oktober 1986 beviljat
bolaget dispens och byggnadslov for att tai ansprak en annan industribyggnad pé
fastigheten Ojebyn 116:1 dn den som avsags i namndens foreldggande den 1 no-
vember 1983. Den byggnad som salunda fick tas i ansprak skulle anvidndas for
samma dndamal som den byggnad som avsdgs med foreldggandet. Enligt bolagets
mening gillde den beviljade dispensen och det meddelade byggnadslovet hela
fastigheten. Bolaget hanvisade till 15 § andra stycket LPI enligt vilken bestdmmel-
se ett foreldggande forfaller om byggnadslov beviljas efter det att foreldaggandet
meddelats. Den information som bolaget erhallit fran foretradare for byggnads-
nimnden genom en skrivelse av den 19 april 1983 hade varit ofullstdndig. I skri-
velsen angavs nimligen inte att byggnadslov skulle kunna medges om bolaget
flyttade férsdljningsverksamheten till den byggnad som avsdgs med det numera
beviljade byggnadslovet. Regeringsrdtten (1989-03-13, Hamdahl, Mueller, B Sjo-
berg, Baekkevold): Vad bolaget anfort utgor inte skil for resning. — Regeringsrat-
ten bifaller inte ansdkningen. (fd I 1989-02-13, Ljungstrom)

Not 100. Besvir av Tina L ang rétt att ta del av allmdn handling. Tina L begérde
hos riksbanken att fa ta del av handlingar rorande fastighetsinvesteringar 1 utlan-
det. Riksbanken (1988-11-09). Begirda uppgifter avser enskildas ekonomiska for-
hallanden. DA det inte star klart att de enskilda som berdrs ej lider skada om
uppgifterna limnas ut, giller sekretess for dessa uppgifter enligt 9 kap 5 § sekre-
tesslagen (1980:100). — Framstillningen avslds. — Tina L fullféljde sin talan.
Hon uppgav att hon var sysselsatt med ett uppsatsarbete vid Goteborgs universi-
tet, som syftade till att ge en generell dverblick dver svenska fastighetsinvestering-
ar i utlandet och inte rorde enskilda foretags handlande, och att hon ville ha
mdojlighet att inhamta faktiska totalbelopp for fastighetsforvirv i de lander hon
behandlade. — Regeringsritten (1989-03-13, Hamdahl, Bjorne, Voss, Berglof,
Swartling): 1 2 kap 12 § tryckfrihetsforordningen foreskrivs bl a foljande. Allméan
handling som far ldmnas ut skall pa begédran genast eller s snart det d&r mgjligt pa
stillet utan avgift tillhandahallas den, som Onskar ta del dédrav, sa att handlingen
kan ldsas, avlyssnas eller pd annat sitt uppfattas. Kan handling ej tillhandahallas
utan att sddan del ddarav som icke far lamnas ut rojes, skall den 1 6vriga delar goras
tillganglig for sokanden i avskrift eller kopia. Myndighet ar icke skyldig att till-
handahalla handling p4 stéllet, om betydande hinder moter. — Av utredningen
malet framgér att de handlingar som Tina L Onskar ta del av aterfinns i en del av
de drenden som till ett sammanlagt antal av 5 000—6 000 per ar diariefors hos
riksbanken under rubriken “investering i utlandet” och att det kréavs ett betydande
arbete fran riksbankens sida for att sortera fram dessa handlingar. Det &r vidare
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sannolikt att handlingarna till viss del omfattas av sekretess. — Riksbanken har
emellertid inte gjort géllande att det skulle vara i praktiken omdjligt att identifiera
de handlingar Tina L 6nskar ta del av. Inte heller har riksbankens provning av
sekretessfrdgan pa sitt forutsitts i sekretesslagen avsett de sdrskilda handlingarna
som framstédllningen géller. Om en allmén handling som begirs utlimnad till en
del omfattas av sekretess har sokanden rétt att ta del av vriga delar i avskrift eller
kopia. Mot bakgrund av det anférda bor riksbanken pé nytt ta stillning till Tina
L:s framstédllning. — Regeringsritten undanrdjer riksbankens beslut och visar
mélet dter till riksbanken for ny prévning. (fd 1 1989-02-14, Siversen)

Not 101. Besvéar av Lars B och Carlos G ang ritt att ta del av alimén handling.
Lars B och Carlos G begérde hos riksdklagaren att fa tillgéng till ett originalband
frdn en telefonavlyssning den 1 mars 1986 samt till utskrift i dess helhet av samtalet
pa originalsprdket och pa svenska. Riksdklagaren (1988-11-02): Originalbandet
och utskrift av samtalet pa originalspriket forvaras inte hos riksidklagaren. Er
framstdlining rérande dessa handlingar foranleder dirfor ingen atgiard. — Ut-
skriften av samtalet pa svenska ingér i férundersokningen rorande mordet pa Olof
Palme. Under hédnvisning till 5 kap 1§ och 9 kap 17 § sekretesslagen finner sig
riksdklagaren inte kunna bifalla Er framstéillning om utfiende av denna utskrift.
— Lars B och Carlos G anforde besvar. Kammarrdtten i Stockholm (Norstrom,
Ostberg-Anclow, Aldenstig): ej indring. — Lars B och Carlos G fullféljde sin
talan. Regeringsrdtten (1989-03-13, Hamdahl, Bjorne, Voss, Berglof, Swartling): ej
bifall. (fd 1 1989-02-14, Siversen)

Not 102. Besvar av Anders G ang ritt att ta del av allméan handling. I en skrivelse
till kammarratten i Géteborg anforde Arne G: Den 27 november 1988 skrev han
till byggnadsndmnden i Ale kommun och begéarde att fa kopior av vissa handling-
ar som rorde Hotell Surte. I en skrivelse den 21 december 1988 padminde han
namnden om att omedelbart 6versdnda de begirda handlingarna till honom. Vid
kontakt med kommunen hade han erfarit att nimnden beslutat att avsld hans
begdran. Han yrkade att kammarritten skulle upphiva avslagsbeslutet. Kammar-
ratten (1989-01-26, Wileke, Forsberg, Mattsson): Enligt 15 kap 7 § sekretesslagen
far enskild fora talan mot beslut, varigenom myndighet har avslagit hans begiran
attfa ta del av handling. Nagot beslut har inte fattats av bygg- och miljénimnden i
Ale kommun som innebdr att Arne G:s begéran avslagits. Hans talan kan darfor
inte tas upp till prévning. — Det antecknas att bygg- och miljénimnden enligt en
skrivelse den 23 december 1988 Gversdnt de begirda handlingarna till Arne G. —
Kammarritten avvisar Arne G:s talan. — Arne G fullféljde sin talan. Regerings-
ratten (1989-03-13, Hamdahl, Bjorne, Voss, Berglof, Swartling): ej dndring. (fd I
1989-02-14, Siversen)

Not 103. Ansdkan av foreningen Ljugarn om daterstillande av forsutten tid.
Tekniska nimnden i Gotlands kommun beslot den 28 september 1988 ang parke-
ringsplats. — Till stod for sin ansdokan anférde féreningen bl a att tekniska nimn-
den ldamnat en felaktig besvarshanvisning. Regeringsrdtten (1989-03-13, Wahi-
gren, Tottie, Holstad). Besvir 6ver tekniska nimndens beslut angdende parke-
ringsplatsen skulle anféras i den for kommunalbesvir foreskrivna ordningen.
Tekniska nimnden lamnade emellertid felaktig besvirshidnvisning, enligt vilken
besvar skulle anféras hos ldnsstyrelsen i Gotlands ldn och inges till tekniska
namnden inom tre veckor fran det foreningen fatt del av beslutet. Foreningens
besvar har kommit in till tekniska ndmnden inom den i besvirshanvisningen
angivna tidsfristen. Med hénsyn till det anforda finner regeringsritten att ansok-
ningen skall bifallas. — Regeringsritten aterstiller den forsuttna besvirstiden och
visar malet ater till kammarritten i Stockholm, som har att handléigga foreningens
till linsstyrelsen ingivna besvir utan hinder av att de kommit in efter besvirsti-
dens utgdng. (fd I11 1989-02-15, Vaks)

Not 104. Ans6kan av Bo E och Rosemarie E om resning i drende ang allmén
fastighetstaxering 1981. Fastighetstaxeringsnimnden bestimde taxeringsvardet
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